
Wederhoor WUR: 

1. Welke onderzoeken rond nieuwe veredelingstechnieken heeft Wageningen 
de afgelopen tien jaar gedaan samen met de industrie? Graag een link/pdf 
van de publicaties.  

2. En welke in opdracht van of gefinancierd door de overheid? Graag een 
link/pdf van de publicaties. 

Antwoord: In een overzicht onderaan dit document vind je verwijzingen naar 
diverse publicaties. De meeste publicaties zijn voortgekomen uit onderzoeken die 
met publieke middelen (NL overheid, NWO, EU) of een combinatie van 
publieke/private middelen zijn gefinancierd.  

In bilateraal contractonderzoek worden gene editing technieken namelijk slechts 
sporadisch gebruikt, en vormen ze een beperkt onderdeel van een bredere 
‘gereedschapskist’ van veredelingstechnieken die bij zo’n onderzoek worden 
ingezet. Bedrijven investeren namelijk bij voorkeur in onderzoeken waarvan ze 
de resultaten op korte termijn kunnen toepassen. En bij nieuwe 
veredelingstechnieken is dat onder de huidige regelgeving binnen de EU een 
lastig verhaal. Bij contractonderzoek praat je dus meestal over onderzoek dat 
dicht tegen praktijktoepassing/marktintroductie aan zit, bv. de juiste 
teeltcondities of houdbaarheid van een veredeld gewas.  

Een andere manier waarop bedrijven investeren in onderzoek is door te 
participeren in gezamenlijke onderzoeksprojecten met WUR, de overheid en 
andere bedrijven. Dit zijn publieke onderzoeken in het kader van het 
Topsectorenbeleid. WUR neemt deel aan verschillende publiek-private 
samenwerkingsprogramma’s (PPS’en) die onder dit Topsectorenbeleid vallen. 
Ook de business unit Plant Breeding neemt hier aan deel. In grofweg 20-30% 
van de PPS’en waarin Plant Breeding meedoet wordt mede gebruik gemaakt van 
gene editing, maar ook dan weer meestal als onderdeel van een bredere set aan 
veredelingsmethodes.  

Wat betreft het overzicht onderaan dit document: we hebben gestreefd naar 
volledigheid, maar onderzoeken/publicaties rond nieuwe veredelingstechnieken 
worden niet centraal geregistreerd, dus mogelijk is het overzicht niet 100% 
compleet. Mochten onderzoekers nog informatie toevoegen dan sturen we die 
na. 

3. Zijn er ook onderzoeken geweest die niet hebben geleid tot publicaties die 
publiekelijk toegankelijk zijn?  

Antwoord: Het komt regelmatig voor dat onderzoeksprojecten door 
tijdgebrek/hoge werkdruk en soms langdurige peer review processen bij 
tijdschriften niet meteen tot publicaties leiden. Dit geldt voor alle onderzoeken 
die we doen, en heeft in ieder geval niet te maken met geheimhouding van 
bepaalde onderzoeksgegevens.  
 

4. Hoeveel geld krijgt Wageningen plant research (WPR) van de industrie? 
Graag uitsplitsen per bedrijf en type onderzoek. 

Antwoord: We weten niet precies wat hier wordt gevraagd, maar we kunnen 
geen mededelingen doen over hoeveel bedrijf x voor onderzoek y heeft betaald, 
aangezien dit bedrijfsgevoelige informatie betreft voor onze opdrachtgevers en 



onszelf. Wel willen we proberen uit te leggen hoe de samenwerking met 
bedrijfsleven en zaadbedrijven/veredelaars in het bijzonder zich verhoudt tot 
onze onderzoeksactiviteiten.  
 
Ten eerste: de omzet van Wageningen University & Research samen 
bedraagt ca 804 miljoen euro (Wageningen University 431 miljoen, Wageningen 
Research 373 miljoen).   Binnen Wageningen University komt 48 miljoen euro (is 
11% van totale omzet universiteit) binnen via private funding, ofwel door private 
partijen gefinancierd onderzoek. Opdrachtgevers kunnen variëren van bv. 
Waterbedrijf Vitens tot machinebouwers. Een inventarisatie in 2020 en 2021 liet 
zien dat weinig onderzoek door bedrijven wordt gefinancierd, en de tendens is 
dat bedrijven steeds minder promotie onderzoeken bekostigen. Meer info vind je 
hier: https://www.wur.nl/nl/over-wageningen/onze-waarden/onafhankelijkheid-
onderzoek/financiering-universitair-onderzoek.htm 
 
Als je naar Wageningen Research (waar WPR onderdeel van is) als geheel kijkt 
bedroeg de totale omzet in 2021 373 miljoen euro.  
Belangrijkste opdrachtgever/financier is het ministerie van LNV. Vanuit 
bedrijfsleven bedroeg de omzet 46,3 miljoen euro uit contractonderzoek 
(=12,4% van totale omzet Wageningen Research). Ongeveer een zelfde bedrag 
aan omzet (bijna 46 miljoen) werd gerealiseerd via contractonderzoek voor 
overige publieke organisaties (dus anders dan LNV) en charitatieve organisaties.  
 
Bedrijven droegen in 2021 daarnaast 18,5 miljoen euro (=5% van totale omzet 
Wageningen Research) bij aan Topsectoronderzoek, waarbij het onderzoek wordt 
gefinancierd met zowel publiek (bv. via ministerie LNV) als privaat geld en 
waarbij meestal meerdere bedrijven en andere partijen participeren. Totale 
omzet topsectoronderzoek bedroeg 71 miljoen euro.  
Zie voor financiële cijfers WUR ook Jaarrekening 2021, pagina 26: 
https://www.wur.nl/nl/Over-Wageningen/Jaarverslag-Wageningen-University-
Research.htm. 
 
Inzoomend op WPR: de omzet van WPR bedroeg in 2021 ca. 80 miljoen euro. 
Hiervan kwam ca. 8,4 miljoen euro (ofwel ca. 10% van omzet WPR) uit 
cofinanciering bedrijfsleven van topsectoronderzoek, en ca. 13,8 miljoen (ofwel 
ca. 17% van omzet WPR) uit bilateraal contractonderzoek voor/met bedrijven. 
Let wel, dit betreft de omzet van WPR als geheel, dus niet alleen de business 
units die onder andere met zaadbedrijven samenwerken. Het kan bv ook gaan 
om onderzoek naar beter bodembeheer, services als sequencing, of 
contractonderzoek waarbij we bio-stimulanten of biologische 
gewasbeschermingsmiddelen testen op effect, juiste toepassing etc. 
 
Precieze bedragen mbt omzet voor rekening van zaadbedrijven/veredelaars 
registreren we niet centraal en kunnen we niet verstrekken maar dit varieert per 
jaar en bedraagt naar schatting ca 1 tot enkele procenten van de totale omzet 
van WPR, en vindt dus plaats zowel via samenwerkingsprojecten tussen publieke 
en private partijen als bilateraal contractonderzoek.  
 
Meer informatie over verschillende soorten onderzoek, samenwerking met 
bedrijfsleven, hoe we onze onafhankelijkheid borgen etc. vind je hier: 
https://www.wur.nl/nl/over-wageningen/onze-waarden/onafhankelijkheid-
onderzoek/opdrachtgevers-financiering-en-publicatie-onderzoek-wur.htm 



5. Op welke manier en voor hoeveel geld heeft de industrie de afgelopen tien 
jaar bijgedragen aan bijvoorbeeld congressen, reizen, bijeenkomsten? 

Dit wordt niet centraal geregistreerd en het is dus heel lastig om hier een 
accuraat totaaloverzicht van te geven. Maar in zijn algemeenheid is het zo dat 
bedrijven soms financieel of in kind (goederen/diensten) bijdragen aan een 
evenement, congres, bijeenkomst etc. Vaak als onderdeel van cofinanciering van 
een project, maar ook bijvoorbeeld als sponsor van een congres.  

6. Zijn onderzoekers van de industrie ook betrokken bij WUR-onderzoek naar 
nieuwe veredelingstechnieken, op de campus of daarbuiten? Zo ja, van 
welke bedrijven, en op welke wijze? 

Antwoord: Bedrijven zijn betrokken bij publiek-private projecten. Deze 
organiseren in het algemeen twee bijeenkomsten per jaar waarin de partners 
(het TKI bureau, andere kennisinstellingen, en de deelnemende bedrijven) 
worden bijgepraat over de vorderingen. Bij deze bijeenkomsten zijn studenten en 
gastmedewerkers van bedrijven die hands on aan het project meewerken (en 
dus ook soms op campus), ook aanwezig. Soms worden ook nog andere 
bijeenkomsten georganiseerd, zoals software workshops.  
 

7. Hoeveel patenten heeft de WUR die gerelateerd zijn aan nieuwe 
veredelingstechnieken? 

 
Antwoord: WUR heeft 15 octrooien/octrooienaanvragen waarin het gebruik van 
CRISPR-Cas technologie geclaimd wordt. Voor vijf van deze patenten, waarvan 
WUR en de NWO (Nederlandse Organisatie voor Wetenschappelijk Onderzoek) 
gezamenlijk eigenaar zijn, heeft WUR besloten gratis licenties beschikbaar te 
stellen. Zie https://www.wur.nl/nl/nieuws/wur-geeft-crispr-intellectueel-
eigendomsrecht-gratis-weg-in-de-strijd-tegen-honger.htm 
 

8. Heeft de WUR ook patenten samen met de industrie en zo ja, welke en 
met welke bedrijven? 

Antwoord: We hebben geen patenten op veredelingstechnieken samen met 
bedrijven. WR deelt liever geen patenten met bedrijven, wel met collega-
kennisinstellingen. Toch maken we soms een uitzondering. Op dit moment delen 
we vanuit WPR vier patenten met zaadbedrijven (maar dit zijn dus geen 
patenten op veredelingstechnieken). Dit doen we omdat we willen waarborgen 
dat andere partijen tegen redelijke condities ook met een gedane uitvinding aan 
de slag kunnen, en ze niet stuklopen op eventuele onmogelijke eisen van een 
concurrerend bedrijf dat de licentie bezit.  
 
 
Het betreft deze patenten: 
DPW 070 (WU + HZPC + KWS Potato; Method for modifying tuber shape in 
potato)  
PRI 155 (WR + Keygene, IP gegenereerd in een EU project; Germacrene A 
synthases mutants),  
PRI 157 (WR + KWS; Promoting regeneration and transformation in plants) en  
DPW 036 (WU + Agrico; A Functional R-Gene from Solanum bulbocastanum).  



9. In de WOO-stukken zien we in onderzoeksvoorstel voor het 
beleidsondersteunend onderzoek staan dat 
tussenresultaten “voortschrijdende inzichten zijn over de kansen en 
bedreigingen van nieuwe veredelingstechnieken”. Heeft de WUR de 
bedreigingen onderzocht/geanalyseerd en zo ja, waar kunnen wij de 
uitkomsten hiervan terugvinden?   

Antwoord: Een analyse van de kansen en bedreigingen (concerns) in het 
beleidsondersteunend onderzoek en hoe we de uitkomsten daarvan geanalyseerd 
en gepubliceerd hebben is te vinden in Lotz et al. 2020 (bijlage), zie vier opkes 
concerns p. 23 -25. Uit het beleidsondersteunend onderzoek blijkt dat er relatief 
goede kansen zijn om met nieuwe veredelingstechnieken gewassen 
ziekteresistent te maken, mits (concern) deze gewassen geteeld worden binnen 
een “good agricultural practice” landbouwsysteem met daarin IPM en 
resistentiemanagement als belangrijke componenten. Voor de cisgene aardappel 
is met financiering van de EU hiertoe een concept verder uitgewerkt. Zie Kessel 
et al. 2018 (bijlage). 
 
In het beleidsondersteunend onderzoek hebben we laten zien dat voor tolerantie 
tav abiotische stress (droogte, hitte, zout) meestal een complex van meerdere 
genen betrokken is. Kansen op fysiologische aanpassingen van gewassen aan 
droogte e.d. zijn op basis van nieuwe veredelingstechnieken daarom vooralsnog 
minder gunstig, zoals we in een rapport in opdracht van de COGEM (Van de Wiel 
et al  2022, bijlage) laten zien. Dit rapport zelf is gefinancierd door I&W. 
Morfologische aanpassingen (bv in wortellengte) brengen ons op dit moment het 
verst. 

10. We zien in de WOO-stukken in de projectrapportage van het BO, dat de 
WUR publiek en journalisten informeert over genetische modificatie. Onder 
meer dit stuk is gepubliceerd in het kader van “output en 
kennisdoorwerking”: “Duurzaam ’en ‘biologisch’ staan elkaar in de 
landbouw nog in de weg. Opinie & Debat, De Volkskrant, 13 oktober 2021, 
p. 27 [voorbeeld van directe kennisdoorwerking van het BO-
project]  https://www.volkskrant.nl/columns-opinie/opinie-duurzaam-en-
biologisch-staan-elkaar-in-de-landbouw-voorlopig-nog-in-de-
weg~b04b5b75/?referrer=https%3A%2F%2Fwww.google.com%2F”?  
 
Wat voor input heeft Joost van Kasteren voor dit stuk gekregen vanuit de 
WUR? Waarom staat dit stuk als output genoemd? Is de WUR het eens 
met de strekking? 

Antwoord: We zijn afgelopen jaren vanuit LNV geregeld gevraagd niet alleen 
output (rapporten, publicaties etc) te noemen in onze rapportages maar ook hoe 
deze kennis gebruikt wordt. Dit werd door LNV “kennisdoorwerking” genoemd. 
 
Dit opiniestuk is in de rapportage aan LNV als een voorbeeld van 
kennisdoorwerking genoemd. In dit geval heeft de journalist het Jaarcongres 
Koninklijk Instituut Voor Ingenieurs (KIVI) bezocht waar een of meerdere van 
onze wetenschappers spraken. Vervolgens heeft hij zelf het initiatief genomen tot 
een opiniestuk. Voor de volledige totstandkoming van het opiniestuk kun je het 
beste contact opnemen met de journalist zelf. 



11. We zien in de WOO-stukken dat de ministeries van IenW en LNV een 
reactie voorbereiden op de publieke consultatie van de EC en hulp 
inschakelen van de WUR bij een ‘onverwachte vraag’. Een WUR-
medewerker mailt daarop: “Ik mag jullie niks voorkauwen omdat we ook 
bij de analyse van de antwoorden betrokken zijn. Vanuit mijn EFSA Panel 
verleden en MS netwerk betrokkenheid kan ik het volgende 
melden.” Vervolgens zien we dat er wel een antwoord komt.   
 
Kennelijk is de WUR zowel betrokken bij de Nederlandse consultatie als 
ook bij de analyse vanuit Brussel. Welke functie heeft deze medewerker op 
de WUR en welke rol vervult deze persoon in Brussel? Volgens critici is dit 
een ongewenste vermenging van rollen. Vindt Wageningen dit een 
wenselijke gang van zaken? 

Antwoord: Wetenschappelijke onafhankelijkheid is ons grootste goed. We doen 
er alles aan om die te behouden en te borgen. In jaargesprekken, via externe 
visitatiecommissies, in contracten en allerlei formele protocollen houden we 
elkaar en onze partners voortdurend scherp op die onafhankelijkheid. Ook in ons 
management is onafhankelijkheid een terugkerend punt van aandacht. 
 
Betekenen die formele processen, dat alles in Wageningen goed gaat? Nee, 
natuurlijk niet. Dat blijkt ook wel uit jullie voorbeelden: het blijft mensenwerk. 
Collega’s uiten zich ongelukkig, onvolledig of met terminologie die verkeerd 
opgevat kan worden. Daarover is Ernst v.d. Ende ook in jullie opnamen helder. 
Daar waar dit door ons gesignaleerd wordt zullen mensen er ook op 
aangesproken worden. 
 
Is dat dan dus reden om samenwerking met overheid en bedrijfsleven te 
heroverwegen? Nee, juist niet. We hebben die samenwerking hard nodig – ieder 
in zijn eigen rol – om met elkaar te werken aan een duurzame 
voedselvoorziening voor iedereen.  

12.  In de jaarrekening over 2021 kwamen wij de B.V. Fresh Forward Holding 
tegen. In het document juridische structuur en deelnemingen zien we 
staan dat Wageningen Research 49% deelneming heeft in Fresh Forward 
Holding B.V en vervolgens 100% deelneming in Fresh Forward Breeding 
B.V. en 100% deelneming in Fresh Forward Marketing B.V.. Dit bedrijf 
doet aan veredeling en vermeerdering van fruitrassen, waaronder 
aardbeien, appels en peren. De WUR heeft dus aandelen in een bedrijf dat 
mogelijk belang heeft bij de commerciële toepassing van CRISPR. Graag 
jullie reactie hierop.  

Antwoord: Fresh Forward gebruikt traditionele veredeling en moleculaire merkers 
in de veredeling van aardbei en appel. Gebruik van CRISPR/Cas wordt niet 
voorzien voor de nabije toekomst. De reden dat we aandeelhouder zijn had o.a. 
te maken met het zeker stellen van de arbeidsvoorwaarden van ex-medewerkers 
die na een fusieproces in dienst waren gekomen bij Fresh Forward en die 
daarvoor in dienst waren van het voormalige DLO onderzoeksinstituut Instituut 
voor de Veredeling van Tuinbouwgewassen, wat uiteindelijk net als andere DLO-
instituten is opgegaan in Wageningen Research. Het minderheidsbelang van 49% 
dat we hebben wordt de komende jaren afgebouwd naar een lager percentage, 
op de wat langere termijn vermoedelijk naar 0%. 



13. In de talkshow ‘Take A Seed’ horen we hoogleraar microbiologie John van 
der Oost praten over voorbeelden van producten uit Zuid-Amerika die met 
name door het mkb op de markt zijn gebracht. Op welke specifieke 
voorbeelden doelde Van der Oost? 

Van der Oost kan zich niet herinneren op welke voorbeelden uit Zuid-Amerika hij 
destijds doelde. Misschien versprak hij zich en bedoelde Noord-Amerika. Recente 
voorbeelden daar zijn onder andere groenten (champignons) en fruit (Artic 
Apples, via cisgenese door Universiteit van Pennsylvania) die niet bruin worden. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Een overzicht van publica2es n.a.v. vraag 1 en 2  
BO (BELEIDSONDERSTEUNEND) onderzoek en eigen inzet: 
Haverkort AJ, Boonekamp PM, Hutten R, Jacobsen E, Lotz LAP, Kessel GJT, Vossen JH, Visser RGF 

(2016) Durable late blight resistance in potato through dynamic varieties obtained by cisgenesis: 
scientific and societal advances in the DuRPh project. Potato Research 59:35-66 

Het DuRPh project is afgesloten in 2016, maar de website is nog steeds in de lucht en wordt nog 
steeds bezocht: DuRPh - WUR. Dit betrof 
- Tienjarig onderzoek, 100 % gefinancierd door de overheid 
- Doel prototype ontwikkeling en toetsen van een cisgene Phytophthora resistente aardappel 



- Veel betrokkenheid van stakeholders en publiek. Jaarlijks demo-proeven met drukbezochte 
publieksdagen, georganiseerd samen met het parallel lopende BioImpuls programma 
(onderzoek van WUR en LBI om met klassieke veredeling phytophthora resistente aardappels 
te ontwikkelen. 
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